De: Zdzis®aw Beksifiski [bex@acn.waw.pl]

Envoyé: dimanche 14 mars 2004 21:51

A: Piotr Dmochowski

Objet: 14.3.2004

Warszawa: niedziela, 14 marca 2004

Mozna sobie tak odbija¢ piteczke w nieskornczonosé, bo ja raczej po Twojej stronie widze kompletny brak toleranciji. Jesli
ktos widzi w moich obrazach to co widzi, to przeciez jego prawo. Problem zaczyna sie dopiero wtedy jesli jest decydentem i
w oparciu o wtasne sady zaczyna podejmowac arbitralne decyzje, a ja na pewno taki nie jestem i nie sprzeciwiatbym sie
wyswietlaniu filméw Grandrieux. Naprawde nie jestem nietolerancyjny ale mam prawo do witasnych upodoban, a Ty mi po
prostu odmawiasz tego prawa! | nie mam tego okresla¢ (tagodnie) jako solipsyzm? Jak wynika z tego co napisates,
wyznajesz poglad, ze istnieje nadrzedny kanon piekna, dostepny Tobie i jesli ktos go nie dostrzega jest Slepy, niewrazliwy,
peten ztej woli, a by¢ moze po prostu gtupi. M6j poglad jest inny: Nie istnieje pojecie piekna lub jego braku o ile nie istnieje
cztowiek, ktéry przyjmuje role obserwatora. Zachdd stohca nad bezludng wyspa nie jest ani piekny ani odrazajacy. Aby sie
takim stat musi istnie¢ obserwator. Natomiast my, czyli potencjalni obserwatorzy nie jesteSmy monolityczni. Dzieli nas pte¢,
wiek, religia, rasa, tradycja kulturalna, cywilizacja i sto jeszcze innych podziatéw i to co jest dla nas piekne lub odrazajace,
wyksztatca sie w nas w oparciu o te wtasnie podziaty, a nie pod wptywem nadrzednego i wspdlnego dla wszystkich kanonu.
Ta teza jak i jej zaprzeczenie, nie sg do udowodnienia, bo nalezatoby w tym celu chyba wyhodowaé grupe kilkuset
wielorasowych Kasparéw Hauseréw w rozmaitym wieku i spyta¢ ich czy majg czy tez nie majg wspdlnej wizji piekna i
emocji. Nie wyszlibySmy - jak sadze - poza odréznienie pieknego Swiatta od wstretnej ciemnosci, ale w korcu jest to niestety
utopia. Co do emocji to nawet matpy sg podzielone i nie na wszystkie dziata to samo tak samo. To w koricu mozna
zaobserwowac. W ostatnim mailu podatem kilka twierdzen z nadziejg, ze zacznie sie jakas merytoryczna dyskusja, ktéra
moze co$ nam obu wyjasni, ale nie odnioste$ sie do zadnego z nich, a tylko w kétko pietnujesz moje upodobania,
powtarzajac, ze jestem podobny do kogos tam z Centrum Pompidou. Nosi to jak widze charakter magicznych zakle¢, bo
przeciez nie jest dyskursem.

Wybacz, ze nie nawigze do Twoich wrazen z wystawy Miro ale jak skoro dzieta Miro znam z reprodukc;ji wielkosci 10 cm na
10 cm. To samo zresztg dotyczy Rosettiego. To nie znaczy ze tego co napisates$ nie czytam ale c6z moge od siebie napisaé.
Wymienia¢ mysli mozna wtedy, gdy obie strony widziaty to samo tak jak np. film Grandrieux. No ale wtagnie wtedy nie
chcesz i poprzestajesz na rzuceniu z ambony klgtwy. Pisze o tym dlatego, bo potem masz do mnie pretensje, ze nie czytam
Twoich listéw i nie reaguje na nie.

Skonczytem dzi$ obraz, ktéry mordowatem od dwéch tygodni. Format 98/132. Wysytam w formie zatgcznika.

Zdzistaw



