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Zapewne to co w tej chwili jest na moich sztalugach, zyskato by Twoje uznanie, bo nie ma tam nic z wyjatkiem zapackanego
podobrazia. Zamalowatem ostatecznie obraz, czyli wszystko nad czym bezskutecznie usitowatem pracowaé od okoto
tygodnia. Ten jutrzejszy pieprzony jubileusz BoSz, stoi mi od tygodnia juz ko$cig w gardle, uniemozliwiajgc jakakolwiek
koncentracje i prace. Na dodatek od wczoraj jestem juz od tego catkiem chory, wprawdzie udaje mi sie jak na razie nie
rzygac ale wysratem sie juz na wylot (i to sama piekaca woda), chyba ze 30 razy tak, ze nie moge siedzie¢, a za chwile
zlezie mi skéra z odbytu. W $rode nareszcie bede to mie¢ za soba, bo we wtorek musze jeszcze zatatwi¢ pewna sprawe, co
tez wygryzie mi pét dnia.

Na pytanie, ktére zadajesz, odpowiadasz sobie przeciez sam, odrézniajac cos co nazywasz ,ttem”. Czyli jednak stosujesz
podziat na ,wtasciwy obraz” plus ,tto obrazu”. Jesli bedziesz mi stale przeszkadzat pytaniami i podciggat roslinke palcami, by
szybciej rosta, to géwno z tego bedzie. Przeciez na ostatnich obrazach bytem na etapie jakiego$ integrowania sztafazu z
ttem i nie jest wykluczone, ze dojdzie kiedys$ do jakiej$ petnej integracji za rok dwa lub wczesniej. To jednak musi wyj$¢ ode
mnie (o ile w ogdle wyjdzie), a nie od suflera, cho¢by nim byt sam Papiez. | nie moze byé swiadomie zaplanowane, bo wiem
jak tatwo mnie zniecheci¢ psychicznie do czegos$ i np. ta dama, kt6rg chciat kupowaé¢ Falenczyk, miata na poczatku w trakcie
malowania tzw. petny biust i przyszta znana nam obu madame z pisma VIVA i zaczeta sie zachwyca¢ jej biustem, co tak
mnie wytracito z rbwnowagi i wkurzyto, ze zamalowatem biust gruntownie i w ogéle przerobitem catg tg partie. Posytam
stosowne fotki. Nie byto to zrobione na zto$¢. To po prostu forma pod$swiadomej obrony swojej niezalezno$ci przed
ingerencjg. Dlatego tez nie lubie pokazywaé nie skoficzonych obrazéw. W tej chwili intensywnie pracujesz nad tym, by mnie
zniecheci¢ (namawianie, zacheta finansowa, prosba o opisanie dlaczego nie moge et c), ze juz utrudnite$ mi ewentualne
wejscie w ten temat, a jeszcze chwila i mi go uniemozliwisz.

Co do malarstwa abstrakcyjnego, to nie jest ono przeciez jak wiesz jednolite. Jest i dramatyczne i trankwilizujgce i
antropomorficzne i dekoracyjne. Praca nad formg w nim, za kazdym razem bedzie czyms innym.

Co do rezyserii, to wtasnie takie jakie opisujesz, sg miedzy innymi powody dla ktérych nie chce sie braé za film. Aby odczu¢
satysfakcje, musze czegos$ dokona¢ maksymalnie (na ile to mozliwe) samemu. Cho¢by omawiany przeze mnie rano film.
Przeciez nie rezyser zrobit tu scenografie, a nawet jesli co$ takiego zamowit i to opisujac co do najdrobniejszego szczegbtu,
to opis i zaméwienie nie jest tym samym co wykonanie. Rezyser moze by¢ odpowiedzialny za wszystko, ale tu trafiamy na
bardzo wazny punkt. Wymysli€ i poleci¢, a nawet dopilnowag,. nie jest tym samym co wykonaé. Temat omawiany byt juz przy
okazji malarstwa. llez rzeczy moge sobie wyobrazi¢ i wyobrazam, a potem z nich rezygnuje, bo wiem, ze nie potrafie tego
wykona¢. Nie cenie wyobrazni tak wysoko jak Ty. Mozliwe, ze rzemiosto bez wyobrazni jest nie wiele warte, ale tak samo
nie wiele, albo jeszcze mniej, warta jest wyobraznia bez umiejetnosci realizacji. Jedno musi iS¢ w parze z drugim. To Papiez
zamawiat Sgd Ostateczny, ale to Michat Aniot go namalowat i to nie Papiez jest autorem lecz Michat Aniot. Oczywiscie kto$
jest odpowiedzialny za catoksztatt (jesli idzie o film) i jest nim rezyser — tak wiec trudno sobie wyobrazi¢ nagrode za
najlepsza rezyserie przy kiepskim filmie, ale mozna sobie wyobrazi¢ nagrode za najlepszg scenografig przy seryjnym
chtamie, bo np. konkurujgce z nim wybitne filmu miaty scenografie po prostu stereotypowa.

Za chwile gimnastyka, ale nie wiem jak sie spiszg, bo juz zaczatem $Scistg diete przed jutrzejszym pieprzonym jubileuszem.
Zdzistaw



